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Powinno sta¢ sie oczywiste, ze lewico-
wo$¢ nie ma nic wspélnego z aprobatg dla
neoliberalizmu ekonomicznego. Przedstawi-
ciele lewicy ceniag na réwni z wlasnoscia pry-
watng - wiasno$¢ spoteczng oraz wilasnos¢
panstwowa. Lewicowo$¢ wyrazana przez I
Daszynskiego odlegla jest od aprobaty zbro-
jen i wzmozonych dazen do wojen, aw tym do
wojen w interesie obcych panstw. Lewico-
wos¢, ktorej wyraz dawat Daszynski nie ma
nic wspélnego ze wskazywaniem zysku mate-
rialnego jako warto$ci nadrzedne;.

Szerzenie idei Ignacego Daszynskiego do-
prowadzi do kompromitacji podszywania sie
pod szyld lewicowosci tych, ktorzy sa obojetni
wobec wynaturzonej w Polsce demokracji,
ktérg sie kultywuje od blisko ¢wier¢wiecza.
Wiedza o Ignacym Daszynskim doprowadzi
do zrozumienia, ze watpliwy jest patriotyzm
tych sit politycznych, ktére szukaja pomocy
poza krajem, by odzyskac wtadze utracong w
wyborach.

Zgodnie z ideatami i dziataniami [. Da-
szynskiego nalezy zaszczepia¢ ideowo$¢ w
polityce, patriotyzm oraz sprawiedliwe za-
sady funkcjonowania panstwa. Potrzebne jest
odbudowanie wartosci socjalizmu, co konse-
kwentnie glosi PPS. Trzeba tez zaznaczy¢, ze
premier o ktérym tu mowa cenit parlamenta-
ryzm ale oparty nie o lobbing grup najbogat-
szych Polakow. Ma to istotne znaczenie, jest
wskazowka dla dzis dziatajacych politykow.
Ignacy Daszynski zalecat w polityce droge po-
kojowa. Cenit demokracje parlamentarng do
tego stopnia, ze trafne jest okreslenie jego po-
gladow jako demokratyczny socjalizm. Jed-
nakze podkreslat, ze demokracja bez silnego
rzadu staje sie chaosem.

Niedostatek idealow powoduje wadliwe
funkcjonowanie panstwa wyrazajgce sie obo-
jetnoscig wobec warstw ludzi biednych, ko-
rupcja, nepotyzmem. Ignacy Daszynski dawat
wyraz temu, Ze sa wartoSci bardziej istotne od
osobistych korzysci. Na zakonczenie warto
przytoczy¢ stowa Adama Ciotkosza, ktory w
ksigzce ,Ludzie PPS” wydanej w 1984 roku w
Londynie, napisal, ze Ignacy Daszynski jest
najwiekszym w dziejach Polski nauczycielem
socjalizmu.
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Zwolennicy demokracji bywaja na tyle za-
ciekli w swoich pogladach, ze zaliczaja do
grona cenigcych ten ustréj nawet Sokratesa,
Platona i Kanta, czyli jednoznacznych prze-
ciwnikow tego ustroju. Widocznie szukajg au-
torytetow na poparcie wlasnego stanowiska.
Nie wystarcza im Arystoteles, poniewaz byt
zwolennikiem demokracji, ale tylko i wytacz-
nie takiej, w ktorej rzadzacy kieruja sie do-
brem wspélnym spoteczenstwa. Zaciekle kry-
tykowal demokracje o ile grupa rzadzaca
sprawuje wtadze z mys$lg o swoich interesach.
Sokrates byt pierwszym filozofem, ktory
zwroécil uwage na fundamentalng wade de-
mokracji jaka s3 rzady oparte o wybory.
Wiemy z zapiséw w dzietach Platona, ze So-
krates wyjasniat, ze o wyniku wyboréw decy-
duje to, co dzi§ nazywamy mianem kietbasy
wyborczej. Mianowicie, tatwo jest przekupi¢
wyborce - jak méwit Sokrates - butelka wina,
a wtedy oddaje glos na wskazang osobe. Pla-
ton takze dostrzegatl trwate réznice w mozli-
wosciach intelektualnych ludzi i z tego po-
wodu byt zdania, Ze rzadzi¢ maja najma-
drzejsi, a wiec filozofowie. Kanta krytyka de-
mokracji miata zr6dto w tym, ze rzadzi w ta-
kim ustroju wiekszo$¢ i mniejszosci sa przez
nig terroryzowane.

Absurdalny poglad przypisujacy najwy-
bitniejszym filozofom aprobate dla ustroju
demokratycznego wystuchatam nawet w cza-
sie rozmowy z jednym z ekspertéw Minister-
stwa Spraw Zagranicznych. I to jest niepoko-
jace. Wiekszo$¢ naszego spoteczenstwa jest
otumaniona pogladem o doskonatosci demo-
kracji i przekonana, ze nie ma lepszych roz-
wigzan ustrojowych. Ale na ogét nikt nie za-
daje sobie trudu, by ustali¢ czym powinien sie
charakteryzowac ten ustro;.

Teorie demokracji bywajg rdéznorodne.
Laczy je ze soba jedynie poglad, ze ustroj ten
urzeczywistnia idee réwnosci. Nikt jako$ nie
zauwaza, ze rownosc¢ stata sie sloganem w
zwigzku z wprowadzonym liberalizmem eko-
nomicznym, ktory z natury swej rodzi gteboka
nier6wno$¢ materialng. Ta za$ skutkuje jedy-
nie formalno-prawng réwnoscig. Bo o jakiej
rownosci mozna méwic¢ skoro bogaty prze-
stepca za pienigdze uzyskane z malwersacji
moze wyjs$¢ z aresztu by odpowiadac z ,,wol-
nej stopy”, natomiast ubogi przestepca tkwi w
areszcie. Pisze o rownosci, bowiem ma by¢ fi-
larem demokracji, warunkiem koniecznym
tego ustroju, co zgodnie podkreslaja twoércy
réznigcych sie miedzy soba teorii demokracji.
Myslace w sposob niezalezny jednostki zdaja
sobie sprawe z tego, ze demokracja moze by¢
zespolona jedynie z jaka$ forma socjalizmu,
poniewaz prowadzi on do wyréwnania mate-
rialnego spoteczenstwa. Demokracja i neoli-
beralizm gospodarczy nieprzystaja do siebie.
Problem zawiera sie w uprzedzeniach wytwo-
rzonych przez politykdw, publicystéw, przez
media. Ot6z bezrozumne negowanie jakich-
kolwiek warto$ci w ustroju PRL doprowa-
dzito do tego, ze u nas nawet cze$¢ ugrupowan
okreslajacych siebie jako lewicowe krytykuje
socjalizm. Wyraza sie w tym wasko$¢ hory-
zontow myslowych, niewiedza, podleganie
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poprawnosci polityczneji cheé - u niektdrych
- by zatrze¢ $lady odniesionych korzysci w
PRL. Zreszta korzysci odniesli wszyscy na
przyktad dzieki bezptatnemu leczeniu, bez-
ptatnej edukacji, braku bezrobocia.

Rozstrzygniecia polityczne powinny do-
tyczy¢ w panstwach demokratycznych kwe-
stii, ktore lezg poza sferg moralnosci. Polityka
narzucajgca spoteczenstwu okreslone roz-
strzygniecia moralne prowadzi do zniewole-
nia. Zdawat sobie z tego sprawe przed pie-
cioma wiekami Grocjusz twierdzac, Ze poro-
zumienie walczacych ze sobg panstw w Euro-
pie moze nastgpi¢ jedynie w oparciu o warto-
$ci inne niz moralne.

Nie da sie z naukowa jednoznacznos$cig
ustali¢ warto$ci, ktére powinny funkcjonowaé
w zyciu publicznym. Celem polityki nie jest
osigganie prawdy. Wystarczaja uzasadnienia
dochodzacych do gtosu rozmaitych stanowisk
partyjnych. Zreszta kultura masowa, inaczej
kultura medi6éw, z fatwo$cig manipuluje $wia-
domoscig obywateli, na przyktad nadajac po-
jeciom sens odlegly od ich wtasciwego zna-
czenia.

Rozum czesto bladzi i dlatego niektérzy
spodrod filozoféw polityki przyznaja szcze-
goélne znaczenie doznaniom i prawdzie uczu¢.
Wozrost Krytycyzmu rozumu niewiele po-
maga, skoro niejeden z nas odchodzi od
prawdy wtasnych przekonan na rzecz pogla-
doéw, ktore przynosza korzysci. Istotne zna-
czenie hamujace przed szukaniem korzys$ci za
cene prawdy wlasnych pogladéw, ma sita cha-
rakteru i $wiadomos¢ tego, Ze sens zyciu na-
daje wierno$¢ wobec wybranych ideatow. A
wiec w sferze polityki ma istotne znaczenie
wierno$¢ wobec siebie.

Dokonywanie wyboréw miedzy pogla-
dami politycznymi nie wigze sie z zagadnie-
niem prawdy, bowiem nie ma dowoddéw po-
zwalajacych wykazad, iz okreslony zestaw po-
litycznych pogladéw jest prawdziwy a pozo-
state fatszywe.

Wecigz aktualne pozostaje stwierdzenie
Kanta: ,Biada temu, ktéry uznaje inng poli-
tyke anizeli ta, ktora za Swiete uznaje przepisy
prawne”. A wiec prawo powinno wyznaczaé
ramy dla dziatan politykdw.

Zyjac w spoteczenistwie konieczne staje
sie dokonywanie wyboréw miedzy réznorod-
nymi pogladami, co wigze sie z problemem
prawdy. Ernst Cassirer twierdzi jednak, ze do-
minuje my$lenie mityczne i trudno oczekiwac
prawdziwych rozstrzygniec. Klasyczna teoria
prawdy, gloszaca zgodnos¢ poznania z rze-
czywisto$cig, musi zosta¢ odrzucona, bowiem
rzeczywisto$¢ jest niepoznawalna. Znamy je-
dynie jej oglad w nas, a wiec nie mozemy
stwierdzi¢ czy poznanie nasze jest zgodne z
rzeczywistos$cig, czyli méwiac stowami Kanta,
z rzeczami samymi w sobie. Z reguly jesteSmy
gotowi uznac za prawde takie stwierdzenia w
ktore tatwo nam uwierzyc.

W polityce jest miejsce jedynie dla kohe-
rencyjnej teorii prawdy, pojmujacej prawde
jako zgodno$¢ mysli miedzy soba.
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