Co wigc autorem powodowalo, ze jed-
nak pomiescil Franczeske i Pawla w piekle?
Jest bowiem w pewnym momencie zdezo-
rientowany i pyta:

Jak was snadz mitos¢ przywiodta oboje
Tajng wzajem glgb serc waszych czytac?”

Dlaczego tak sie stalo, ze przeciez praw-
dziwa milo$¢ spowodowala to, ze wiodacy
go po piekle Wergiliusz nakazuje mu wi-
dzenie ich obojga tam wlasnie?

Odpowiedzi udzielaja mu kochankowie
w stowach, bo oni juz wiedza. Sa w piekle i
rozumieja z jakiego powodu: ,Nie ma wiek-
szego cierpienia / nizli wspominac szczescie
wéréd niedoli”.

Ale co to oznacza? Jak mamy to rozu-
mie¢? Czy nie jest jedyna pociecha wspomi-
nanie szcze$cia wlasnie w niedoli? Przeciez,
gdy jesteSmy w jakims$ ,,piekle doczesnego
zycia”, gdy jest nam Zzle, to czgstokro¢ jedy-
na pociechy jest dla nas wlasnie wspomnie-
nie chwil szczedliwych. To nam dodaje
otuchy. Czy tak? Czy to tylko pozory i
ucieczka przed rzeczywisto$cia? Gdy zdobe-
dziemy si¢ na bezkompromisowa szczero$é
wobec siebie uznamy, ze to faktycznie tak:
pozory i ucieczka. Bo przeciez, oprocz tego
ze wspomnienia to juz $wiat obecnie nie-
obecny, to réwniez nierzeczywisty, gdyz
zawsze jest obarczony naszym mysleniem o
nim, ktére ma to do siebie, ze idealizuje. To
co bylo poddane wiwisekeji mysli staje sie
obrazem zafalszowanym poprzez nasze
bezkarne nim manipulowanie. To co bylo,
juz byto i nic tego nie zmieni poza wspo-
mnieniem, ktore tylko wtedy moze nim
dowolnie dysponowal. A zatem i doznane
szcze$cie upigkszamy jeszcze. To jednak
tylko powierzchnia przekazanej przez Fran-
czeske w tym stawnym sformulowaniu
mysli.

Nie ma wigkszego cierpienia
nizli wspomina¢ szczescie wsréd niedoli

Jaki wigc jest istotny tych dwoch wersow
sens? Czy tylko taki, ze kochankowie bedac
w piekle nie moga doznal szczescia, tego
duchowego i cielesnego jaki byt dany im za
zycia, tu na ziemi? Ano tak, tylko dlaczego?
Bo umieécil ich Dante w piekle? Tak, tylko
ponownie dlaczego? Gdyby znalezli si¢ w
niebie - wszystko byloby w porzadku.
Zmartwychwstanie ciatem, wedlug religii
chrzescijaniskiej by to gwarantowalo. O co
wigc Dantemu chodzito? Co kryje sie w
sensie tego sformutowania? Otéz samo ono.
Zauwazenie tego faktu. Franczeska widzi, ze
pozadanie jakim darzyta Pawla stalo sie
powodem ich nieszczeécia, ze pozadanie
stato si¢ powodem ich niedoli, ich wzajemne
pozadanie. Gdyby nie ono, nie moglaby
sformutowa¢ tej mysli, a tym samym ich los
by dzial si¢ w niebie. Franczeska zauwaza, ze
gléwnym powodem ich cierpienia bylo to,

Szkice

ze - pozadali siebie nawzajem, ona i Pawel,
ze bylo to dla nich dobro, ktérym si¢ kiero-
wali — bo jak inaczej by mogla powstaé ta
mysl? Pozadali, a wiec ich miejsce jest tam
gdzie si¢ znalezli. I w istocie tylko wtedy: nie
ma wigkszego cierpienia. Skoro Franczeska
mowi, ze wi<;kszeg0 cierpienia nie ma, to
znaczy, ze przede wszystkim to nig powo-
dowalo, tak jak i nim. Bo tylko pozadanie
cierpienie powoduje. Gdyby nie ono, jego by
nie byto.

Czy to oznacza, ze Franczeska i Pawel
winni darzy¢ si¢ miloécig bez - by tak rzec -
obrazowania tego cialem? Nic z tych rzeczy.
Cialo to wynik duchowych zapatrywan.
Skoro one tak powiedzialy, w moim mnie-
maniu, tak by¢ powinno. A wszelkie stowa
s3 w tym momencie niepotrzebne i beda
$wiadczy¢ przeciw. Bo sa checig usprawie-
dliwiania zaistniatych zdarzen. A skoro tak,
to tym samym wyznaniem poczucia winy,
tak jak to sie zadzialo w przypadku Francze-
ski. To przeciez one s3 odpowiedzig na to,
dlaczego Dante umieécil tych dwojga w
piekle. Czyz nie?

Gdyby Franczeska nie wypowiedziata
stow: Nie ma wigkszego cierpienia... to by
oznaczalo, ze w zaden sposéb nie czuje si¢
winna zaistnialej sytuacji, czyli wzajemnej
mitosci jej i Pawla. To by tez oznaczalo - i to
najwazniejsze — ze gléwnym zrédlem ich
mifoéci nie jest pozadanie, a milos¢ jako
taka. A ta - nie ma znaczenia czy dzieje sie
w niebie, czy na ziemi - jest wartoscig sama
w sobie. Wtedy ma charakter Bozy. Charak-
ter milosci, ktorg do siebie czuli ci kochan-
kowie, wnioskujemy stad, byt typowo - by
tak rzec - ziemny, gdzie pozadanie, tak czy
inaczej, zjawia si¢ na planie pierwszym.
Odczuwanie cierpienia przez Franczeske o
tym jednoznacznie $wiadczy. Te dwa wersy
wypowiedzi kochanki Pawta, ktére wypo-
wiedziata... Gdyby nie one?

Co by sie stalo? Ano Wergili nie méglby
powies¢ Dantego ku Franczesce i Pawlowi,
bo by ich po prostu tam nie byto. Tak uwa-
zam. Nie byloby za co umiesci¢ ich w piekle.
Za to, ze si¢ kochaja? To przeciez absurd,
skoro Bég jest mitoscia.

A tak On bedzie strzegl zawsze pewnej
wyzszo$ci pierwiastka duchowego nad
cielesnym, pomimo ze i cielesny jest mu tak
naprawde mily. Ba jest dla niego bardzo
istotny, skoro sam siebie postanowil uciele-
$ni¢ w postaci Jezusa Chrystusa.

Stad wniosek, ze gdyby Franczeska nie
wypowiedziata tych stéw o cierpieniu ciala
ich postaci by mogty bez zadnych zastrzezen
znalez¢ sie w niebie. Tak, to, jak domnie-
mam, prawda. Bowiem to by oznaczalo, ze
mamy tu do czynienia z miloécig sensu
stricte. Zadne wspomnienie nie powoduje
cierpienia, nie tworzy sytuacji, ktéra by
zakldcata niebo.

Czy to oznacza, ze milczenie w mitoéci
jest oczywiste? Poniekad tak, lecz réwnocze-
$nie znaczy to, jak i ku czemu prowadzi. Czy
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ku jej utwierdzeniu? Czy jest jej zaprzecze-
niem? W obliczu Boga liczy si¢ tylko praw-
da. Wiedziata Franczeska o tym i Ze nic tu
ukry¢ nie jest w stanie. Powiedziata wiec to,
co powiedziata. Jesli to bylo faktem, nie
miala innej mozliwosci. Stwierdzita, Ze:

Nie ma wigkszego cierpienia
nizli wspominac szczescie wsréd niedoli.

Powiedziata tym samym, ze ceni mito§¢
cielesng z Pawlem ponadto, z czym spotkata
sie w sytuacji Sadu Ostatecznego. Tu nie
musz¢ tlumaczyé, Zze na tym polegal jej
grzech.

Gdyby milczala, Dante mialby ten pro-
blem rozwigzaé inaczej, tak podejrzewam.
Jej milczenie bowiem, by mogto wskazywa¢
- 0 co to jestem pytana? Co jednak zaistnie¢
nie moglo, bowiem Bog wie wszystko. A
zatem skoro powiedziala, ponad wszelka
watpliwos¢, tak si¢ zadzialo. I inaczej by¢
nie moglo.

W kontekscie rozwazanej tu sytuacji
warto zwrdci¢ uwage na rzecz jedng. Na
problem naszej cielesnosci, ktory czgstokro¢
jest pojmowany w ramach chrzeécijanstwa
jako tabu, czyli duchowos¢ albo cielesnos¢.
Nic z tych rzeczy. Jedno dopowiada dru-
giemu. Cielesno$¢ to réwniez dobra droga
do Boga. On o tym wie, by si¢ nie uciele$niat
w postaci Jezusa. Boska komedia Dantego
moéwi nam tylko o tym, ze przed tym towa-
rzyszy¢ temu ma spojrzenie duchowe na
zwigzek, ktory zwieramy. Jesli pozadanie nie
gra tam pierwszych skrzypiec, to jest w
porzadku. Jezeli nie dzieje si¢ Nie ma wigk-
szego cierpienia / niZli wspominal szczescie
wsréd niedoli, to znaczy, ze milo§¢ zadziata
sie faktycznie.
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