wiec odpasé, i to juz w eliminacjach, w wy-
$cigu do sukcesu. Rowniez wtedy, gdy to, co
mieli do zaoferowania $§wiatu, zastugiwatoby
w innej sytuacji na uznanie. Tak bytlo, jest i,
najpewniej, bedzie.

Fakty pomocy okazywanej tworcom po-
chodza takze spoza kregu ich samych. Przy-
ktadem autora, ktéry miat szczescie natkngé
sie na swego nie tyle opiekuna, ile wrecz
zbawce jest Witold Gombrowicz, wspo-
mniany na wstepie. Wprawdzie mial on za
sobg sukces odniesiony w Polsce za sprawg
dwéch ksigzek prozatorskich, ale od 1939
roku, to jest od przybycia do Argentyny, znaj-
dowat sie w pisarskim zawieszeniu, prawie w
pisarskiej pustce. Nawigzany w 1950 roku
kontakt z Jerzym Giedroyciem - jednostka jak
najbardziej twdrcza, ale w innym znaczeniu
tego stowa — redaktorem naczelnym ,Kul-
tury”, byt dla niego wybawieniem. Gdyz nie
tylko uwolnit go z pisarskiego niebytu, ale
otworzyt droge do miedzynarodowej stawy.
Giedroyc cenil niezmiernie twdrczo$¢ Gom-
browicza (mam wrazZenie, Ze szczegdlnie
Dzienniki). Ten za$ nie wahat sie skorzystac z
otwierajacej sie szansy. I wykorzystat ja mak-
symalnie. Poznane za sprawa Redaktora
osoby ze $wiata kultury - stopniowo byto ich
coraz wiecej — tez mu niezmiernie pomogty w
drodze ku stawie. Z tym, Ze nawigzanie owych
kontaktéw nie byto rezultatem uroku osobi-
stego czy tez zafascynowania osobowoscig
(cho¢ niekiedy i ono dawato o sobie znac), ale
przede wszystkim wyniklo z uznania dla pi-
sarstwa Polaka z Argentyny, péZniej z Francji.

Osobng kategorie stanowig twoércy, kto-
rych nazwe cichymi, a nawet wrecz wyciszo-
nymi. Im jeszcze trudniej przychodzi sukces.
Oni raczej nie moga nan liczy¢. A jesli juz to
chyba tylko wtedy, gdy napotkaja Kogo$ badz
Kto$ ich napotka. Przyktadem tego moze by¢
Bruno Schulz. Ot6z zetkniecie sie z Zofig Nal-
kowska byto przetomem w jego pisarstwie.
To ona bardzo pozytywnie ocenita Skiepy cy-
namonowe i pomogta w ich wydaniu w 1934
roku (byt to debiut ksigzkowy Schulza, rok
wczesniej miat miejsce debiut w czasopi-
$mie).

Ale w tym, ze okazywanie wspomnianej
pomocy jest nieczeste, tkwi jej sita. Bo tylko
wtedy moze ona spetni¢ swojg role. Gdyby
wszyscy wszystkim pomagali w drodze do
stawy, wszyscy tkwiliby w tym samym punk-
cie. I aby zwrdci¢ uwagi na swoje dokonania,
a tym samym na siebie, musieliby szuka¢ in-
nych sposob6éw. Moze nawet zaczeliby prze-
mys$liwa¢ nad obraniem drogi wyznaczonej
przez Herostratosa. Ow Grek (niektérzy po-
watpiewaja w jego greckos¢) zyjacy w IV w.
p.n.e,, owladniety obsesja zdobycia wiecznej
stawy, podpalil $wiatynie Artemidy w Efezie
uwazang za jeden z siedmiu cudéw Swiata. Cel
swdj osiagnat. Lecz niewiele brakowato, aby
stato sie inaczej. I mozna wyobrazi¢ sobie, co
czut, gdy ustyszat sentencje wyroku. A mowa
w niej byta o tym, ze za swoj czyn zostaje ska-
zany nie tylko na $mier¢, na to byt przygoto-
wany (wyrok wykonano). Dowiedziatl sie
réwniez, Ze spotka go ,potepienie pamieci”
(fac. damnatio memoriae, brak terminu gr.).

Szkice

To znaczy, Ze jego imig zostanie wymazane ze
wszelkich dokumentéw pisanych. I niewiele
brakowato, aby tak wiasnie sie stato. Zacho-
wata sie jedynie wzmianka w jednym z dziet
greckiego historyka Teopompa z Chios.

Postepowania nacechowanego wrecz
chorobliwg Zzadza zdobycia stawy — psycholo-
gia nazywa je kompleksem Herostratosa - nie
biore jednak pod uwage. Interesujg mnie bo-
wiem, jak wcze$niej zaznaczytem, dziatania
podejmowane przez autora w celu zdobycia
stawy czy choéby uznania ze wzgledu na
utwor/wytwor. [ to nawet wtedy, gdy sam
tworca bedzie uwazat, ze to, co wyszto spod
jego pidra badz pedzla nie zastuguje na miano
dzieta, bedac, co najwyzej, dzietkiem.

Pisalem juz we wcze$niejszych tekstach
(takze w niniejszym) o tym, ze zewnetrzny
Swiat, przybierajacy rézne postacie - niektdre
zostaty wymienione powyzej - kreuje wielko-
$ci; najczesciej krotkotrwate. Media wspot-
czesne takimi wiasnie sie interesuja. Zyja bo-
wiem biezaca chwila, wiec wieczne dzieta ich
nie interesuja. Moze nawet nie biorg pod
uwage tego, Ze dziela i takimi by¢ moga. Nie
pisatem jednak, gdyz wcze$niej nie uwzgled-
nialem tego (przeoczytem czy zlekcewazy-
tem?), ze istotny, niekiedy dominujacy, moze
by¢ réwniez wptyw wewnetrzny. To znaczy
ten, ktdry swe zrédto ma w psychice/charak-
terze kandydata na zdobycie rozgtosu i pie-
niedzy. Mam wrazenie, ze o tym wewnetrz-
nym czynniku pisano w odniesieniu do dzia-
talnos$ci w takich dziedzinach jak polityka, go-
spodarka. Natomiast znacznie rzadziej, a
moze w ogdle, jesli chodzi o ten, czy inny prze-
jaw kultury np. literature czy sztuki pla-
styczne.

Moéwiagc wprost, uwazam, ze im wiekszy
ma sie tupet, czy tez jest sie wrecz bezczel-
nym, tym bardziej mozliwe staje sie odniesie-
nie sukcesu. Oczywiscie czyj$ tupet badz bez-
czelno$¢, niejedna osobe wptywowa moga
zrazi¢. Ale ludzi pragnacych sukcesu, od tego
uzaleZzniajacych swe szczedcie, i nie majacych
wielkich czy tez zadnych oporéw, cechuje z
reguly to, i to nie tylko w przenosni, Ze jezeli
zostang wyrzuceni drzwiami, to sproébujg
wej$¢ oknem. Do tego wyznaja zasade starg
jak $wiat: cel uswieca $rodki. Nawigzywanie
kontaktow, a potem ich podtrzymywanie
(pod jakimkolwiek pretekstem), z osobami,
ktére moga co$ konkretnego zatatwié, moga
przyda¢ sie do czego$, nalezy do arsenatu
$rodkow ludzi, ktoérzy maja jasno wytyczony,
wspomniany powyzej, cel w zyciu (akurat to,
Ze ma sie wytyczony cel w Zyciu uwazam za
plus, w przeciwienstwie do catej przedstawia-
nej otoczki). Z tym, Ze tort do podziatu, o czym
byta juz wzmianka, nigdy nie jest duzy, a chet-
nych na otrzymanie jego kawatka, zawsze jest
o wiele, wiele wiecej. Ale gdy jeden z drugim
szczesliwiec, bedzie juz trzymaé w dloni tale-
rzyk deserowy, znak, ze prawdopodobien-
stwo dostania Czego$ jest duze, to bedzie
chciat, aby byt to kawatek duzy, a moze naj-
wiekszy. Lecz, gdy tort bedzie maty lub liczba
chetnych na niego - wieksza, wéwczas walka
o dostep i do stotu, i do talerzykéw, i do tortu,
stanie sie bardziej bezwzgledna. Wtedy z catg

Gazeta Kulturalna Poezja Proza Krytyka Historia Sztuka Muzyka

9

pewnoscig nie mozna juz bedzie méwic o szla-
chetnej rywalizacji (rzadko ona w tej dziedzi-
nie taka byta).

Do bezwzglednosci namawiaja zreszt3 ci,
ktérzy twierdza z przekonaniem - niejedno-
krotnie w dobrej wierze - ze gdy sie czego$
chce bardzo, to cel sie osiagnie. Z catg pewno-
$cig maja racje. Trzeba tylko, gdy pozostanie
wylacznie jeden konkurent, zrobi¢ co$ ta-
kiego, o czym on nie pomyslat, albo zawahat
sie przed uczynieniem tego. Tak wiec osia-
gniecie stawy, ktéra bedzie towarzyszy¢ do
konca zycia cztowieka nig obdarzonemu, jest
jak najbardziej mozliwe. Ale juz wptyw ze
strony zainteresowanego na uzyskanie sta-
tusu tworcy obdarzonego stawg wieczng, jest
chyba nierealny.

W przypadku os6b piszacych/maluja-
cych/komponujacych, jak tez w ogoéle os6b
chcacych przekonaé do swego punktu widze-
nia/swojej wrazliwos$ci, szalenie wazna jest
wiara w to, co ma sie do przekazania (udawa-
nie tego na dtuzsza mete nie jest mozliwe); ze
to, co sie twierdzi (takze np. na pidtnie) jest
przynajmniej réwnie wazne, jak to, co w tej
materii majg/mieli do powiedzenia inni. A
moze nawet wazniejsze. OczywiScie nalezy
speti¢, przynajmniej podstawowe kryterium
zwiazane z posiadaniem podstaw warsztatu
czy to pisarskiego, czy plastycznego badz mu-
zycznego (wspdtczesnos¢ wielokrotnie byta
jednak $wiadkiem braku owego warsztatu u
0s0b, ktére uzyskaly uznanie w pewnych kre-
gach). Ale gdyby 6w warsztat posiadat ewi-
dentne usterki — a Jorge Luis Borges napisat,
ze ,cztowiek (...) nie pisze jednak tego, co
chciatby napisaé, lecz to jedynie, co napisa¢
potrafi” (esej Credo poety) - to jego posiadacz,
gdy stawnym by¢ chce, nie powinien sie tym
zrazac. | robi¢ to, co moze przywiez¢ go do
celu. To znaczy czyni¢ to, o czym moéwi, w
pierwszej czesSci swej wypowiedzi Victor
Frankl (cho¢ i nad drugg mogliby, przynajm-
niej, zastanowic sie marzacy o stawie):

BqdZ panem swojej woli i stugq swego su-
mienia.

Jak najbardziej wskazane bytoby wierzy¢
w to, ze wola jest jedynym czynnikiem ksztat-
tujacym rzeczywisto$¢. Tymczasem ogromna
wiekszo$¢ ludzi, nawet jesli dopuszcza zna-
czenie woli, wiedzy tej nie wykorzystuje do ni-
czego. Te samg cze$¢ gatunku homo sapiens
cechuje takze niewiara w warto$¢ tego, co
sama tworzy. Cechujg ja bowiem kompleksy.
Dlatego tak wazne sg opinie wyrazane przez
innych. Zwtaszcza tych, ktérych twarze czy
nazwiska sg rozpoznawalne. Z tym, Ze owa
rozpoznawalno$¢ nie musi by¢ wcale zwia-
zana z dokonaniami , posiadaczy” owych twa-
rzy i nazwisk. Wystarczy w zupeinosci to, ze
sg znani. Niejednokrotnie w przypadku tych
autordw, dla ktérych wilasna tworczos¢ jest
naprawde wazna, okazuje sie, ze stawa, ktora
im towarzyszy, nie jest tg, o ktorej marzyli. Sg
bowiem znani za sprawg wtasnie swych twa-
rzy.

(Dokoriczenie na stronie 10)
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