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Zespolony jest w naszej kulturze z demo-
kracja, uznawang za najwlasciwszy ustroj
polityczny. Czes¢ myslicieli wykazuje jednak
w swoich pracach, iz demokracja wymaga
gospodarki o charakterze socjalistycznym.
Trzeba podkresli¢, Ze chodzi tu o socjalizm
postulowany, na przyktad, przez Leona
Petrazyckiego, Edwarda Abramowskiego,
Jozefa Pitsudskiego czy wcze$niej Kanta lub
Mickiewicza. Z filozofii Kanta jego uczniowie
wyprowadzili teorie socjalizmu, majaca
Zrédto w kaniowskim nakazie moralnym, by
traktowac drugiego cztowieka jako cel sam w
sobie, wartos¢ fundamentalna.

Czynnikiem determinujagcym przemiany
gospodarcze jest Swiadomos$¢ cztowieka. To
ona ksztattuje byt - a nie odwrotnie. Przepisy
prawne sa wcze$niejsze od rozstrzygniec
ekonomicznych. Zachodzi wiec nastepujaca
relacja: $wiadomo$¢ - przepisy prawne -
spos6b gospodarowania.

Koncepcji wolnego rynku towarzyszy mit
cztowieka nowoczesnego, ktéry ma sie cha-
rakteryzowac¢ aprobatg dla liberalizmu eko-
nomicznego i w skali wartosci stawia¢ naj-
wyzej cztowieka bogatego. Szerzony Kkult
mtodosci kalendarzowej zastepuje warto$c¢
przyznawang madrosci, zwigzanej raczej z
wiekiem sedziwym niz z mtodo$cia biolo-
giczna. Wbrew deklarowanemu pluralizmowi
stanowisk i wieloswiatopogladowosci - w
dziedzinie ekonomicznej dochodzi u nas do
glosu jeden poglad.

Liberalizm ekonomiczny XIX wieku w
znacznie wiekszym stopniu cenit rozwoj
duchowy cztowieka niz dzisiejszy neolibera-
lizm. Na przyktad, John Stuart Mill glosit, ze
cztowiek ma zdobywa¢ dobra materialne po
to, by pohamowaé¢ w odpowiednim momen-
cie to dazenie i majac zapewniony byt -
oddawac¢ sie rozwojowi duchowemu. Nie
kwestionowano w XIX wieku pomocy pan-
stwa, podkre$lajac, ze powinna by¢ skie-
rowana na osoby nie dajace sobie rady, jak
rowniez na obrone zwierzat przed mozliwym
sadyzmem cztowieka. Neoliberalizm nato-
miast rozwinat bezwzgledno$¢ w dazeniu do
bogacenia sie, a wiec zarazem stosunek do
drugiego cztowieka jako do konkurenta.
Tworcy liberalizmu ekonomicznego w XIX
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wieku domagali sie, by prawo i panstwo
zezwalato jednostkom na swobodne dziata-
nia. Natomiast porzadek prawny ma chronic¢
podstawowe warto$ci, a mianowicie wol-
no$¢, wiasnosé i bezpieczenstwo.

Nie jest prawda, Ze jesteSmy zmuszeni
dokonywaé wyboru miedzy gospodarka
wolnorynkowa a t3 odmiang socjalizmu,
ktéry funkcjonowat w czasach PRL. Teorii
socjalizmu jest wiele. Krytyka systemu
sprzed 1989 roku prowadzi do sytuacji w
ktorej wielu czuje sie przymuszonych do
deklarowania aprobaty dla liberalizmu eko-
nomicznego. Narastajga postawy konformi-
styczne. Wolnosci nie gwarantuje panstwo
oparte na wlasnosci prywatnej.

Liberalizm ekonomiczny nie jest jedy-
nym mozliwym rozwigzaniem kwestii go-
spodarczych. Wystarczy przypomnieé, ze w
okresie Polski niepodlegtej, czyli w okresie
dwudziestolecia miedzywojennego, wytwo-
rzyt sie w Polsce silny ruch spoétdzielczy,
ktéry jest obecnie likwidowany.

Funkcjonuje przeciwstawienie: komu-
nizm - liberalizm, co staje sie zniewalajgce
dla tych, ktérzy nie chca zy¢ w $wiecie wy-
znaczanym przez korporacje i banki. Warto
tu zaznaczy¢, Ze gloszenie warto$ci wolnego
rynku nie wigze sie w sposéb Konieczny z
koncepcja panstwa $wiatopogladowo neu-
tralnego, rozdzielajacego prawo i moralno$¢,
wielopartyjnego, ktére jedynie moze gwaran-
towaé wolno$¢ cztowiekowi. Z kolei rzeczni-
cy pluralizmu $wiatopogladowego moga by¢
na przyktad, zwolennikami zaktadania spot-
dzielni w rozmaitych sferach Zycia gospo-
darczego. Nikta jest, niestety, wiedza o trady-
cjach ruchu spoétdzielczego w Polsce, by
wymienic¢ tu jedno tylko nazwisko - Edwarda
Abramowskiego, mistrza Zeromskiego, ktéry
byt nie tylko teoretykiem. W duchu jego
pogladéw rozwijano spétdzielczos¢ w Polsce
miedzywojenne;j.

Edukacja i media sugeruja nam, ze pry-
watyzacja to jeden z najistotniejszych ele-
mentéw prawidtowych reform gospodar-
czych. Sugeruje sie nam, ze szukajac Zrédet
przychodéw nalezy prywatyzowaé gospo-
darke. Doprowadzilo to nas do likwidacji
fabryk, stoczni i hut, stawiajgc w sytuacji
importera tych produktow, ktére wczesniej
sami produkowaliémy. Sugeruje sie spote-
czenstwu, ze prywatyzacja stanowi istotny
bodziec dla rozwoju rynkéw kapitatowych.
Nalezy doda¢, ze nie formutuje sie odpowie-
dzi na dwa nasuwajace sie logicznie pytania.
Po pierwsze, co dalej stanie sie z nasza go-
spodarka, gdy proces jej prywatyzacji zosta-
nie zakonczony? Po drugie, jak dtugo wiek-
szo$¢ naszego spoteczenstwa wytrzyma
skutki gospodarki neoliberalnej, to znaczy
biede i nedze?

Sprowadzanie roli panstwa do funkcji
nocnego stréza, czego domagat sie liberalizm
dziewietnastowieczny, nie moze zadowala¢
tej czesci spoteczenstwa, ktdra tworza jed-
nostki pozbawione praktycyzmu zyciowego
czy sprytu zyciowego. Zmyst praktyczny nie
jest typowy, na przyktad, dla warstwy pisa-
rzy i artystow. Opieka panstwa nad twdrca-
mi, sprzeczna z ideologia neoliberalna, sprzy-
jalaby rozwojowi warstwy inteligencji w
Polsce, ktorg wspottworza pisarze i artysci.
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Nie jesteSmy w stanie zaskoczy¢ $wiat no-
wymi rozwigzaniami cywilizacyjnymi, po-
niewaz wymaga to duzych naktadéw finan-
sowych. Ale jesteSmy w stanie wnie$¢ twor-
cze elementy, na przyktad, w obszarze litera-
tury pieknej i sztuki, jak réwniez filozofii.

Zadne ze stwierdzen nie doczekalo sie
takiego o$mieszenia, jak stynne Zadanie
Leppera: ,Balcerowicz musi odejs¢". Ten
protest wobec gospodarki neoliberalnej -
nawet w warunkach obecnego kryzysu fi-
nansowego - nie jest podtrzymywany. Roz-
wigzania ekonomiczne inne niz neoliberalne,
mimo Kryzysu, ocenia sie czesto jako wyraz
niecheci do postepu i nowoczesno$ci. Dog-
mat powszechnej prywatyzacji wiaze sie z
bezdusznoscia w traktowaniu drugiego
cztowieka.

Jednostki bogate stanowig kategorie
0s6b uprzywilejowanych w ustroju neolibe-
ralnym, aczkolwiek warto$ci materialne,
ktére kto§ posiada nie sa wyrazem jego
warto$ci jako cztowieka.

Najwyzszy czas, by przemysle¢ nadal ak-
tualne teorie spotdzielczej formy wiasnosci.
Swiadomo$¢ koniecznoéci dzielenia sie do-
chodami z innymi cztonkami jakiej$ spot-
dzielni wymaga wcze$niejszych proceséw
edukacyjnych i sprzyja rozwojowi poczucia
wspdlnotowosci.

Troska prawodawcéw o ludzi bogatych
powinna zosta¢ zastapiona troska o kazdego
cztowieka, ale nie sprzyja temu liberalizm
ekonomiczny.

Odmawianie panstwu prawa do inter-
wencji w sfere Zycia ekonomicznego moze
prowadzi¢, jak sie okazuje, do kryzysu. Jest to
problem niezmiernie powazny, poniewaz
zatamania gospodarki neoliberalnej spadaja
na barki spoteczenstwa. Poszczegélne pan-
stwa zaoferowaly wszak pomoc bankom z
budzetu, czyli z pieniedzy podatnikdéw. Chci-
wos¢ bankow, lekkomys$lno$¢ tzw. inwesto-
réw zostala nagrodzona. Kwestionowana
przez neoliberalizm wiasnos¢ panstwowa
okazata sie przydatna. Ponadto neoliberalizm
kwestionuje warto$¢ wspélnotowosci. Rywa-
lizacja, indywidualna przedsiebiorczo$¢,
doprowadzita do dominacji tych, ktérzy nie
s3 zdolni do myslenia kategoriami dobra
catego spoteczenstwa. Dyktatura os6b najbo-
gatszych wyrabia egoizm i podwaza znacze-
nie warto$ci duchowych. Juz Arystoteles
przestrzegat piszac, iz demokracja przybiera
posta¢ zwyrodniata, jesli najbogatsi a nie
najlepsi obejmuja rzady w panstwie.

Konkurencja oraz bezrobocie wywotaty
konflikt miedzy miodszym a starszym poko-
leniem. Mtodsi Zadaja oddania przez starsze
osoby miejsc pracy oraz twierdza, ze utrzy-
muja emerytéw i rencistow mimo, ze prze-
ciez kazdy pracuje na swoja pdézniejsza eme-
ryture czy rente.

Neoliberalizm uprawniajac pazernos¢ i
chciwos$¢ prowadzi do wojen oraz do nisz-
czenia Srodowiska naturalnego.
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