Filozofia codziennosci (81)

Egzystencjalisci przezwycigzaja nurt so-
kratejsko-kartezjansko-heglowski znamienny
dla filozofii europejskiej. Nie traktujg czlo-
wieka jako funkcji rozumu. Wskazujac na
znaczenie przezy¢ czlowieka wyrazajg pogla-
dy nie tylko w formie traktatéw filozoficz-
nych, ale réwniez w powie$ciach i dramatach.
Miejsce rozwazan o czlowieku w ogole - zaje-
ty w egzystencjalizmie dociekania nad istnie-
niem konkretnego czlowieka, Istnie¢, to
znaczy przezywadé, by¢ w $wiecie. Sens nadaje
$wiatu przezywajacy go czlowiek. Zwrot ku
empiryzmowi wyraza si¢ w przyznaniu szcze-
gblnego znaczenia indywidualnemu doswiad-
czeniu czlowieka.

Utylitaryzm w etyce

Jeremy Bentham (1748-1831) oraz John
Stuart Mili (1806-1873), filozofowie angielscy,
s3 twércami utylitaryzmu. Znalezli dla etyki
trwalg zasade sprawdzalng empirycznie.
Nawiazywali do pogladéw Dawida Hume
(1711-1776), ktory twierdzil, ze cztowiek jest
egoista, wiec moralne sa czyny czlowieka,
ktére prowadza do korzysci indywidualnych.
Utylitaryzm  formutowal zasady etyczne,
stwierdzajac zarazem, ze wlasnie tak ludzie
postepuja.

Na podstawie obserwacji, zgodnie z glo-
szonym empiryzmem, Bentham doszedt do
wniosku, ze wszyscy ludzie podlegaja przezy-
ciom przykrosci i przyjemnoéci. Doznania te
wplywaja na dzialania czlowieka. Nie wyzwa-
lamy sie spod wplywu sil przyjemnosci i
przykrosci. Utylitaryzm Benthama pragnie
przeksztalci¢ te nieuswiadomiong zalezno$é
w stan u$wiadomiony. Dzieki temu nastapi
spotegowanie szczescia czlowieka.

Zasada uzytecznosci to zarazem zasada
najwyzszego szczescia. Zycie zgodne z nig jest
moralne. Bentham wykazuje powszechnosé
odkrytej zasady. Stwierdza, ze nawet jednost-
ki zwyrodniale kieruja si¢ nia. Na ogét ludzie
kieruja si¢ ta zasada nieSwiadomie i niekon-
sekwentnie. Wiele jednostek przeczy istnieniu
tej zasady, mimo ze nig si¢ kieruje. Dgzeniem
Benthama jest, by to, co faktycznie dochodzi
do glosu zostalo uswiadomione przez jed-
nostki.

Najkrécej mozna stwierdzi¢, ze moral-
nos¢ utozsamia Bentham z tym, co przyjem-
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ne. To, co sprawia przykro$¢ jest, wedlug
niego - niemoralne.

Dazenie do zaspokajania wlasnych przy-
jemnosci jest wyrazem egoizmu, ale dazac do
ich zaspokojenia - zarazem, mimo woli,
urzeczywistnia sie oczekiwania ogétu. Dobro
spoleczne stanowi sume¢ dobr indywidual-
nych. Nie ma silniejszego impulsu niz motyw
wlasnego interesu.

Wedlug Benthama najwyzsza warto$é
majg przyjemnosci dobrobytu. W sprzeczno-
$ci z zasada uzytecznoséci — czyli zasada naj-
wyzszego szczgécia — pozostaje wspdlna
wlasnos¢. Z sily przezy¢ przyjemnosci, ktore
plyna z dobrobytu wynika, ze kazdy czlowiek
musi mie¢ co$ na wlasno$é, zeby czuc sie
szczesliwy. Natomiast pozbawienie czlowieka
wlasnosci, wywoluje glebokie cierpienia,
poniewaz wlasno$¢ jest czescig nas samych.
Bentham analizuje tez — na przyklad - przy-
jemno$¢ poboznosci. Sa one wynikiem przy-
jemnosci, ktéra przynosi cztowiekowi wiara,
ze pozyskal zyczliwos¢ Boga.

Uczucia przyjemnoéci i przykrosci kazdy
tak samo odczuwa, niezaleznie od tego czy
jest chlopem, czy ksieciem. Przezycie przy-
jemnodci i przykroéci wyjasnia sens przeci-
wienistwa dobry - zly. Zgodnie z zasada uzy-
teczno$ci ceni si¢ cnote dlatego, ze jest ona
zrodlem przyjemnosci. Mianem uzyteczno$ci
okresla Bentham to, co sprzyja wytwarzaniu
korzysci, czyli zysku, a wiec przyjemnosci.
Bentham nawiazuje do Epikura i ceni go za
to, ze odkryl Zrédlo moralnosci. Zasada
uzytecznosci jest zdaniem Benthama oczywi-
sta.

Wspolczesni utylitarysci podkreslaja, ze
moralne sg czyny jezeli sprzyjaja w osiaganiu
upragnionego celu. Dzialanie jest uzyteczne,
jesli przynosi stosowne skutki.

Etyka w ujeciu
filozofii analitycznej

Filozofia analityczna podkresla znaczenie
jezyka jako narzedzia poznania filozoficznego
i z tego powodu staje si¢ on przedmiotem
dociekan. Ich zdaniem cze$¢ tradycyjnych
probleméw filozoficznych, to problemy zle
postawione, a wiec pozorne problemy. Sg one
rezultatem niescislego uzywania jezyka.

Trudno przeprowadzi¢ $cista granice
miedzy filozofig analityczng i neopozytywi-
zmem. W sensie wezszym filozofia analitycz-
na, to brytyjska szkota filozofii zainicjowana
na poczatku XX wieku przez George Moore
(1873-1958), jak réwniez Bertnarda Russella
(1872-1970) i Ludwika Wittgensteina (1889-
1905).

Wydane przez Moore’a dzielo ,Zasady
etyki” w 1903 roku wywolalo dyskusje, ktéra
doprowadzita do powstania metaetyki. Moore
byt przeciwnikiem naturalizmu, a wigc teorii
etycznej w my$l ktorej rzecz jest warto$ciowa
z tego powodu, Ze jest pozadana. Powinna
by¢ pozadana dlatego, ze jest warto$ciowa.
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Wedlug Moore bledne jest utozsamianie
wartosci z jej empirycznymi przejawami. Jego
zdaniem warto$¢ to cecha nie sprowadzalna
do cech empirycznych. Warto$¢ mozna ujaé
jedynie wprost aktem intuicji. Podobne sta-
nowisko zajmowal Max Scheler (1874-1928).
W opozycji do bledu naturalistycznego Mo-
ore przyjmowal pojecie wartos¢ jako katego-
rie autonomiczng, odrebng od $wiata rzeczy.
Prowadzi to do dualizmu $wiata rzeczy i
$wiata wartosci; do przeciwstawienia opisu
$wiata oraz ocen.

Wedtug Moorea dobro jest pojeciem pro-
stym. Oznacza jako$¢ przedmiotu, ktdrej nie
mozna zredukowa¢ do cech empirycznych
tego przedmiotu. Dobro poznajemy dzigki
intuicji. Zadaniem etyki jest wskazywanie
przedmiotéw, ktérym dobro przystuguje w
sposob bezwzgledny. Wittgenstein natomiast
zakwestionowal traktowanie etyki jako nauki.

Stanowisko etyczne Czeiowskiego

Tadeusz Czezowski (1889-1981) twierdzi,
ze w ocenach moralnych zachodzi obiektyw-
ne rozréznienie zta i dobra, na podobienistwo
stwierdzenia, Ze co$ istnieje, albo nie istnieje.
Oceny moralne mozna jego zdaniem spraw-
dza¢ i korygowa¢. Zdaniem tego filozofa
wszystko, co istnieje ma warto$¢, jest dobre
przez to, ze istnieje. Filozof ten stawia znak
réwnania miedzy istnieniem i wartoécig
dodatnig oraz miedzy nieistnieniem i warto-
$cig ujemna. Zlo jest wigc brakiem czegos, co
jest i jako takie jest dobre.

Najwyzszg wartos¢ T. Czezowski przy-
znaje zyciu. Nalezy w konsekwencji tego
pogladu zmierza¢ ku rozwojowi wlasnej
osobowosci oraz pomnaza¢ dobra stuzace
zyciu spotecznemu.

T. Czezowski podkresla, ze zasady etycz-
ne nie powinny by¢ pustym powtarzaniem
wyuczonych hasel. Majg ptynaé ze szczerego
przekonania i by¢ wyrobione mozolnie przez
wlasny wysitek myslowy, inspirowany takze
doznaniem przeciwnoséci zyciowych. Kazdy
czlowiek powinien nadaé sens i warto§¢
swojemu zyciu. Warunkiem tego jest wiara, iz
s3 idealy, ktérym warto poswiecié zycie.
Idealem filozof ten nazywa najwyzsze dobro
jakie sobie cztowiek stawia jako ostateczny,cel
w swoim zyciu. Jest to zalezne od zdolnosci i
sytuacji zyciowej. Cele te sg rozne. Lekarz,
duchowny, rolnik, zmierzaja w odmiennych
kierunkach, lecz wszystkie dobra do jakich
daza, mozna podporzadkowaé pod ogdlne
pojecie doskonaloéci. Najogdlniejszym ide-
alem Zyciowym jest doskonalenie si¢ w tym
jak sie zyje.

Zdaniem Tadeusza Czezowskiego, sa
mozliwe trzy postawy, ktére facznie pozwalaja
osiagna¢ harmonijng wszechstronno$¢.
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