winogrona, aby nabi¢ je na kolce. Zwracali
bowiem uwage, ze gdy trzeba, jez straca
owoce z pedéw winorosli, oczywiscie z tych
zwisajacych bardzo nisko nad ziemig. A w
pochodzacych z IV w. p.n.e. Opowiadaniach
zdumiewajgcych, przypisywanych Arystotele-
sowi, znajduje si¢ nastepujacy ustep dotycza-
cy bohatera niniejszego tekstu:

»Powiadaja, Ze w Bizancjum jeze wyczu-
waja, kiedy wieja wiatry pdéocne i polu-
dniowe, i natychmiast zmieniaja nory, a wigc
gdy wieja wiatry poludniowe, robig nory w
ziemi, gdy natomiast péinocne, wowczas w
murach™,

Jez europejski uwazany byt za zwierze
czarownikow, magoéw, jak tez demondéw. Do
zobaczenia go w tej roli najpewniej przyczyni-
fa si¢ jego niezwykla wlasciwosé¢. Otz jest on
wyjatkowo odporny na jady zwierzece (np.
zmii zygzakowatej, ropuchy szarej), bakteryj-
ne, a nawet chemiczne. Ta odpornos¢ jest 40
razy wieksza od odpornosci §winki morskiej.
A jej wielkos¢ jest poréwnywalna z jezem.

* %

W poemacie Po ziemi naszej, a doktadnie
w jego III czeéci, Czestaw Milosz wymienia
trzy niewielkie ssaki, wérdd ktdrych jest jez. A
tekst ten brzmi tak:

Gdybym miat przedstawic czym jest dla mnie Swiat
wzigthym chomika albo jeza albo kreta,
posadzitbym go na fotelu wieczorem w teatrze

i przytykajgc ucho do mokrego pyszczka
stuchatbym co méwi o Swietle reflektoréw,

o dzwigkach muzyki i ruchach baletu.

Urzekl mnie pomyst wybrania na prze-
wodnika, komentatora, ktdrego$ ze wspo-
mnianych zwierzat. To fakt, ze niewielkich,
ale jakze sympatycznych. Tym bardziej, ze
jednym z nich moze by¢ jez (kret tez budzi
moja szczegdlng sympatie). A do tego ta wizja
»mokrego pyszczka” przytknietego do ucha
zastluchanego czlowieka. Zasluchanego w
relacje malego stworzenia. Dowiadujacego sie
od niego o szczegoltach, na ktore najpewniej
nie zwrécitby uwagi on, ani zaden inny czto-
wiek. Tym bardziej, ze dla widza przynalez-
nego do $wiata zwierzat, to, co ujrzatby na
scenie teatralnej byloby zupelng nowoscia.

* %

Na koniec, jako zakonczenie, przytocze
jedno z przystéw dotyczacych jeza:

,»To nie sztuka zabi¢ kruka albo sowe tra-
fi¢ w glowe, ale sztuka catkiem $wieza golg
pupa sia$¢ na jeza™***.

Nie, powyzsze przyslowie nie bedzie jesz-
cze konicem opowiesci ,O pewnym bardzo
malym (rozmiarami) Europejczyku”. Natkna-
fem si¢ bowiem niedawno na nastepujaca
sentencje przypisywana Homerowi:

Eseje

»Lis zna wiele rzeczy; jez tylko jedna, ale
bardzo istotng”. Odnosi sie ta przypowiesc,
do powszechnego zjawiska - znanie si¢ na
wielu sprawach mylone jest z madroscia.
Moze by¢ takze rozumiana, jako wybor cze-
gos$ jednego, ale istotnego w zyciu, a rezygna-
cja ze spraw wielu, lecz pobocznych.

DARIUSZ PAWLICKI

* Litera ,,L” wskazuje, ze tym kto pierwszy opisal naukowo
jeza europejskiego, byt Karol Linneusz.
** Umberto Eco, Szaleristwo katalogowania, Poznan:
Dom Wydawniczy Rebis, 2009; 5.157.
*** Wiadystaw Kopalinski, Stownik symboli, Warszawa:
Oficyna Wydawnicza Rytm, 2006.

W pajeczynie tekstu

Popularnie uwaza sie, ze koncepgja filo-
zoficzna Jacques’a Derridy stoi w duzej
mierze pod znakiem mysli Friedricha Nie-
tzschego. A jednak Derrida napisal o Niet-
schem miedzy innymi to, Ze zmienia on
zdanie w zaleznosci od polozenia wlasnego
ciata.

Wiedzac o tym, ze Nietzsche nie tylko
mowil, ale i pisal rzeczy najbardziej ze soba
sprzeczne, Derrida musial po prostu przy-
ja¢, ze nie ma czego$ takiego jak prawda
Nietzschego.

W rozdziale pt. Pozycje czytamy:

- W zastonie tekstu Nietzsche troche sig¢ gubi,
niczym pajgk nie doréwnujgcy temu, co sig z niego
wytworzylo.

Derrida pomija takie nietzscheanskie
kwestie jak wola mocy, wieczny powroét,
nadczlowiek, nihilizm, resentyment; przej-
muje natomiast nietzscheanskie podejscie
do tekstu uwolnionego od zaleznosci wobec
sensu. Interesuje go tylko tekst, jego sposob
pisania, ksztalt zapisu. Nie polemizuje z
tym, co moéwi Nietzsche, zajmuje go bowiem
kwestia; nie co, ale jak; jak Nietsche to ujat,
zrobil, napisal, zinterpretowal. Derrida
sklania sie ku przekonaniu Nietzschego, ze
nie istnieja fakty, tylko interpretacja. Czyta-
nie jest, nieustannym rozszyfrowywanie bez
kresu, stanowi jakby szyfr szyfrow.

W nawigzaniu do tych znakéw, szyfrow
i gry stéw odnajdujemy rdéwniez wstep
Bogdana Banasiaka pod tytutem Derrida -
Nietsche(-go sobie). Wstegp ten jest matym
arcydzielem pozwalajacym lepiej zrozumieé
tekst francuskiego filozofa.

Dalej zostajemy juz tylko my i tekst Der-
ridy, ktory, zgodnie z filozofia autora po-
winniémy sobie jako$ zinterpretowac. Tu
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przydadza si¢ nam derridianskie pojecia z
dzieta O gramatologii, takie jak dekonstruk-
¢ja, réznia i chora.

Przez caly tomik przewijaja si¢ pojecia i
ujecia kobiety lub prawdy albo kobiety i
prawdy, a moze kobiety prawdy, a takze
woale, ozdoby, udawanie, pozycje itd.

- Jesli styl jest mezczyzng, to pismo byloby
kobietg — pisze Derrida.

Odnajdujemy rdéwniez style, ostrogi
(czyje?) i oczywiscie zapomniany parasol
Nietschego, a moze Derridy, a moze nasz
parasol, a moze nie parasol tylko to, co on
symbolizuje.

- Nie udawajmy, ze wiemy, co to jest
zapomnienie — pisze autor w ostatnim roz-
dziale, a wczesniej: — Azeby pozér sie wyda-
rzyl, trzeba pisaé w rozstgpie miedzy dwoma
stylami. Jesli istnieje styl - to wlasnie podsu-
wa nam kobieta Nietsche (-go sobie) - powi-
nien by¢ wigcej niz jeden.

I w tym wlasnie (zinterpretowanym lub
nie) stylu, zachecam do lektury.

Jurata Bogna Serafifiska

Jacques Derrida, Ostrogi. Style Nietzschego, Oficyna
Wydawnictwo, £6dz 2012.
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