Rozmyslania

Tomasza Raczka”

W ostatnim czasie, na kulturalnej mapie
Polski, majg miejsce ciekawe wydarzenia.
Gléwnie za sprawg wydumanych ambicji
tych twércow, ktéorym wydaje sig, ze to, co
robig, jest tak genialne, ze kazdy musi ich
~wiekopomne dzielo” zobaczy¢. Dotyczy to
twércow z réznych dziedzin sztuki, ale to, co
stato si¢ w polskim kinie, przekroczyto wszel-
kie granice zdrowego rozsqdku.

ANDRZEJ DEBKOWSKI

Jaki§ czas temu odbyla si¢ premiera naj-
nowszej polskiej komedii ,Kac Wawa” w
rezyserii Lukasza Karwowskiego. Dwa dni po
premierze Tomasz Raczek skrytykowal film na
swoim profilu facebookowym: A wigc bytem na
filmie KAC WAWA i musze przyznaé, ze daw-
no juz nie pamigtam abym w kinie byl tak
gleboko zazenowany. To nie jest po prostu zty
film. Ten film jest jak choroba, jak nowotwdr
ztosliwy: zabija wiare w kino i szacunek do
aktoréw. Patrzgc na Rome Ggsiorowskg, Sonig
Bohosiewicz i Borysa Szyca, grajgcych glowne
role, czulem si¢ tak jakbym patrzyt jak ktos
przerabia kochanych czlonkéw rodziny na
dziwki i alfonséw. Szczerze i nieodwolalnie
odradzam pdjscie na KAC WAWA do kina.
Ten film powinien ponies¢ kleske frekwencyjng
— moze to nauczyloby czegos producentéw.
WSTYD!

Swoja opini¢ o filmie powtorzyl w telewi-
zji. Producent, a jednocze$nie wspolscenarzy-
sta tego filmu Jacek Samojlowicz, postanowit
i$¢ do sgdu. Twierdzi on, ze Tomasz Raczek
swoimi wypowiedziami wezwal widzéw do
zbojkotowania jego produkgji, a tym samym
przyczynit sie do strat ,,kilku milionéw”. Suge-
ruje réwniez, ze dziennikarz przekroczyt
granice etyki zawodowej: Przez tego pana
stracifem kilka milionéw wplywéw. I takiej
sumy bede sig domagat na drodze sgdowej.
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Oczekuje, ze Tomasz Raczek straci wiarygod-
no$¢ jako krytyk filmowy, bo zdaniem moich
prawnikow przekroczyt granice krytyki filmowej
i ztamat zasady etyki dziennikarskiej, by¢ moze
ze wzgledow osobistych.

Czegos tak absurdalnego nie styszatem od
kilku dobrych lat. Czy to znaczy, ze juz zaden
krytyk nie moze wyrazi¢ swojej opinii na temat
ogladanego, stuchanego czy czytanego ,dzie-
1a”? Po to jest zawdd krytyka, zeby — jesli jest
taka potrzeba — ostrzec odbiorcéw przed
»produkcjami” kulturalnymi, ktére nie doé¢, ze
sa zle, to na dodatek jeszcze szkodliwe — nie
tylko dla kultury narodowe;.

Przyklad tego ,konfliktu” pokazuje, jak
bardzo zdegradowany zostal obraz polskiego
tworcy, polskiego producenta, mecenasa.

— Tak, ja bede finansowal pewnie przed-
siewzigcia kulturalne, ale pod warunkiem, ze
wszyscy beda mnie glaska¢é — zdaje sie
brzmie¢ glos rozgoryczonego krytyka produ-
centa. Pan producent i wspolscenarzysta
jednoczesnie zapomnial tylko o jednym, ze juz
dawno minely czasy, kiedy dyspozycyjni re-
cenzenci i krytycy pisali to, co byto wygodne.
Trzeba jednak powiedzie¢, ze i dzisiaj takze nie
jest lepiej, bo kiedy czyta si¢ kolesiowskie
opinie o filmach, koncertach, ksigzkach czy
wystawach, to czasami ma si¢ wraZenie, Ze W
Polsce wszystko, co wychodzi na $wiatlo
dzienne jest genialne. Co wazniejsze, prawie
wszyscy tworcy oczekuja ciaglego wychwalania
ich. Nie wiem skad biora sie te poktady nie-
skromnosci — czyzby to byl sposéb na lecze-
nie wlasnych kompleksow?

Jest oczywistym, ze sztuka jako taka nie
musi zawsze by¢ przeintelektualizowana, zeby
byla dobra, chociaz w kinie jest to szczegélnie
widoczne. Nie zapominajmy, ze kino ma by¢
przede wszystkim rozrywka, oderwaniem od
codziennych probleméw. Ale jednak sg granice
dobrego smaku i dobrej rozrywki.

Wydaje mi si¢, ze problemem polskich

producentéw filmowych jest to, ze brakuje im
po prostu pomystéw. Podgladajac, jak kaso-
wym hitem byl ,Kac Vegas” natychmiast
zapragneli zrobi¢ zalosng polska wersje. To
samo byto z polskimi komedyjkami, reklamo-
wanymi, jako najwigksze hity od czasu ,Sa-
mych swoich”, ,Alternatywy 4” itp. Dlaczego
nadal $wietnie oglada sie filmy typu ,Rejs”, czy
ciagle krytykowane, a wy$mienite takie pro-
dukgje, jak: ,Stawka wieksza niz zycie”, ,,Czte-
rej pancerni i pies” i mnéstwo innych filméw i
seriali sprzed 20. 30. czy nawet 40. lat? Bo
tamte filmy o czym$§ mowily, mialy jakies
przestanie. A kiedy nie zawsze byly zgodne z
prawda historyczna, badz te prawde nawet
falszowaly, byly zrobione na bardzo wysokim
poziomie artystycznym.
A dzisiaj? Poza kilkoma wyjatkami produku-
jemy filmy, na ktérych nie chce nam si¢ my-
$le¢. Bez przerwy nasladujemy amerykanskie
produkgje, nie majac ani funduszy, ani odpo-
wiedniego warsztatu.

Mysle ze u nas kina nie nalezy juz rozpa-
trywaé w kategorii sztuki tylko zwyklego
produktu, ktory powstaje ze wzgledu na popyt
wéréd widzéw — bo skoro np. taki ,,Wyjazd
integracyjny” mial duza widownie, to idziemy
za ciosem i krecimy ,Kac Wawa”. Czasami
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mozna jednak przeszarzowa¢ i tak wlasnie
stato sie z ,Kacem...”. Inna sprawa to wycho-
wanie widzow, gdyby ,karmiono” nas troszke
ambitniejszym kinem, to nasze szare komorki
mocniej by pracowaly i moze lepszy gust by sie
im wyksztalcit.

Zastanawiam si¢, po co robi sie takie fil-
my? Na pewno nie ze wzgledéw artystycznych,
tylko dla pieniedzy, bo nie minely trzy miesia-
ce po premierze ,Wyjazdu integracyjnego”,
kiedy mozna byto kupi¢ ten film z ,,Vivy” czy
»Galg” (nie pamietam) za 9 ztotych! Czemu to
mialo stuzy¢, bo na pewno nie promocji kultu-
ry ,wysokiej”.

Sprawa recenzji Tomasza Raczka tak na-
prawde nie dotyczy tylko kina. Moze dojdzie
do tego, ze jakis$ wierszokleta, niezadowolony z
oceny jego ,wielkosci” literackiej poda mnie
do sadu, bo nie spodoba mu si¢ np. moja
recenzja krytyczna dotyczaca jego zbiorku
wierszykow. A takich dostaje miesiecznie od
kilkunastu do kilkudziesieciu. Czesto zdarza
sie, ze kto$ przysyta mi swoje ksigzki, piszac w
liscie, ze czeka na recenzje. Nie zastanowi si¢
tylko nad tym, czy jego ksigzka na taka recen-
zje w ogole zastuguje...

I tak mogltbym pisa¢ bez korica, ale to i tak
nic nie zmieni...

Dlaczego ,,sprawa Raczka” w ogodle ujrzala
$wiatlo dzienne? Wydaje mi sie, ze w dalszym
ciggu funkcjonuje w naszym kraju niewiara w
stowo pisane... Po zmianach 1989 roku, po
zniesieniu w Polsce cenzury, wiekszo$¢ z nas
pomyélala, ze teraz to juz wszystko bedzie
mozna. Jednak rzeczywisto$¢ jest inna. Bo jesli
krytykuje si¢ tworce za jego ,dzielo”, a nie za
zycie prywatne i robi sie w granicach prawa, to
wszystko jest w porzadku. Napisanie, zeby nie
chodzi¢ na jakis$ film, albo nie czyta¢ czyjej$
ksigzki nie jest niczym nagannym. Tworca
musi zdawaé sobie sprawe z tego, ze skoro
decyduje sie na to, zeby by¢ osoba publiczna,
bedzie poddawany publicznej krytyce. Mocne
stowa Raczka to nic nowego. Juz Antoni Sto-
nimski w swoim ,,Flircie z Melponeng”, jeszcze
przed wojna, uzywat bardziej dosadnych stow
w stosunku do autoréw bardziej uznanych, niz
wspomniany producent-scenarzysta. Po coz
wiec ta zto$¢? Wigcej pokory i wigcej samokry-
tyki...

Chcialbym takze wyzej wspomnianym
twércom podpowiedzied, ze jest takie powie-
dzenie, iz ,prawdziwa cnota krytyk si¢ nie
boi”, ale do czego$ takiego trzeba po prostu
dorosng¢, bo w przeciwnym razie pozostanie
tylko i wylacznie kac, a Wawa i tak bedzie dalej
zy¢ swoim zyciem.. Zyciem celebryckim,
niemajgcym nic wspolnego z prawdziwg sztu-

ka...
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