Filozofia codziennosci (88)

Roéwnie pilne jest rozwigzanie probleméw
innych dyskryminowanych mniejszosci, by
wymieni¢ osoby z niedorozwojem intelektual-
nym, chorych psychiczne, wiezniéw, bezro-
botnych, bezdomnych, ubogich kombatantéw,
emerytow, rencistow. Wymieniam jedynie
niektore spo$réd mniejszosci nienalezycie u
nas traktowane. Wracajac do tematu, podno-
sz¢ tu problem homoseksualizmu, poniewaz
jest on blednie oceniany jako przejaw niemo-
ralnego zycia, badz nawet jako choroba, czy
zwyrodnienie. Te oceny sg absurdalne, krzyw-
dzace i stanowig wyraz niewiedzy, badz zlej
woli tych, ktérzy je formutuja.

Homoseksualizm, podobnie jak heterosek-
sualizm, jest normalng postacia zycia seksual-
nego. Nie powinien wiec podlega¢ ocenom
moralnym, bowiem nie podlega im takze
heteroseksualizm. Przesady i mity funkcjonuja
od pokolen i sg wyrazem narzucania jednego
modelu zycia wszystkim, niezaleznie od posia-
danych sklonnosci.

Pruderia w Polsce osiagneta wielkie roz-
miary. Przyczynia si¢ ona do zaktamania, czyli
do podwdjnej moralnosci; jednej oficjalnej,
aprobowanej przez wiekszos¢ oraz drugiej,
utajnionej, zgodnej ze skfonno$ciami jednost-
ki. Zygmunt Freud ujawnil odwaznie seksu-
alizm dzieci, oséb kalekich oraz osob sedzi-
wych. Dominuje jednak u nas poglad, ze seks
ma stuzy¢ rozmnazaniu sie. W rezultacie lu-
dzie sedziwi nie maja odwagi czyni¢ zado$é
swoim erotycznym potrzebom, zwlaszcza ze
egoizm dorostych dzieci z reguly tez stoi temu
na przeszkodzie.

Pruderia wiaze si¢ z blednym przekona-
niem, Ze doznania cielesne sg niemoralne.

Niewlasciwe jest ograniczanie wolnosci
poprzez narzucanie obyczajowego wzorca
heteroseksualnego. Zyjemy w spoleczefistwie
kultywujacym heteronormatywnosé, co znie-
wala tych, ktérzy od tego odstaja.

Jest oczywiste, ze zaré6wno wérdéd hetero-
seksualistow, jak i wsrod homoseksualistow
znajduja si¢ obok jednostek niepospolitych,
takze ludzie tworzacy margines spoleczny.
Przecigtnego czlowieka drazni kto$ zyjacy w
sposob odbiegajacy od powszechnie utartych
schematéw. By¢ moze lgka si¢ niepokoju, ktéry
wzbudza kto$ odmienny. Wsréd funkcjonuja-
cych teorii jedna glosi, ze w kazdym z nas
przez pierwsze kilkanascie lat zaznaczajg si¢
zaréwno sklonnosci homoseksualne, jaki i
heteroseksualne. O tym, ktdra z tych tendencji
stanie sic dominujaca decyduja pierwsze sek-
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sualne przezycia.

Liberalizm $wiatopogladowy - inaczej niz
liberalizm ekonomiczny - jest wcigz w Polsce
postulatem, mimo, ze sens demokracji spro-
wadza si¢ do wielo§wiatopogladowosci, a wigc
do relatywizmu wartosci, w tym relatywizmu
warto$ci moralnych,

Nie nalezy wigza¢ homoseksualizmu z pe-
dofilig. Ten blad popelnia sie zapewne celowo,
by manipulowa¢ $wiadomoscig jednostek i
napawac je niechecig do wyrazania zgody na
adopcje dzieci przez pary homoseksualne.
Manipulacja polega réwniez na tym, ze w
sposdb nieuzasadniony zaklada si¢ milczaco, iz
lesbijki beda adoptowa¢ dziewczynki, za$
chlopcy bede adoptowani przez gejow.

Nie ma watpliwosci, ze dzieci w swej
znacznej czesci rodzg si¢ przypadkowo, bywaja
czesto niechciane, a w dodatku przychodza na
$wiat w rodzinach patologicznych. Trzeba tez
dodal, ze statystycznie biorac, wiele matzenstw
sie rozwodzi i w rezultacie dzieci bywaja wy-
chowywane przez jedng z pici. Pisz¢ o tym, by
przyblizy¢ argumenty tych, ktérzy twierdza, ze
dzieci znalazlyby w zwigzkach homoseksual-
nych nieporéwnywalnie korzystniejsze warun-
ki niz w domach dziecka, czy w rodzinach
zastepczych. Adopcja wynikalaby z wewnetrz-
nej potrzeby wychowywania dzieci, wiec
wzrastalyby w atmosferze harmonii, ktéra nie
zawsze wystepuje w rodzinach heteroseksual-
nych.

Nie ma pogladéw moralnych, ktére wszy-
scy musieliby uznawaé za wlasne. Nie ma
obyczajow, ktorym wszyscy mieliby hotdowac.
Trzeba wzig¢ pod uwage, ze nieche¢ do homo-
seksualizmu  niejednokrotnie  manifestujg
osoby lekajace sie wypas¢ z ram powszechnie
dozwolonej obyczajowoséci. Bywa tez, ze kry-
tyczne oceny homoseksualizmu wypowiadajg
ci, ktorzy chcg ta droga odwrdci¢ od siebie
podejrzenia, ze nie sg heteroseksualni.

Silne s w nas instynkty stadne, ktore spra-
wiajg, ze lekamy sie wlasnej odmiennoéci i nie
aprobujemy jej u innych. Znaczacy brak tole-
rancji w Polsce i zarazem niedostatek szacunku
dla wolnosci drugiego czlowieka, spowodowat,
ze bedac senatorem RP V kadencji przygoto-
walam ustawe o rejestrowanych zwigzkach
partnerskich miedzy osobami tej samej plci.
Zostata ona z pewnych powodéw az dwukrot-
nie skierowana pod obrady senatu RP i dwu-
krotnie przyjeta przez senat RP. Ale dwczesny
marszalek sejmu RP nie skierowal jej pod
obrady sejmu.

Ustawa taka zmniejszylaby przejawy dys-
kryminacji wobec jednej z grup mniejszoscio-
wych i krzewilaby tolerancje. Nie naruszalaby
niczyich pogladéw etycznych, bowiem nie
korzystaliby z mozliwosci przez nig stwarza-
nych ci, ktérym zabraniatby to czyni¢ poglad
religijno-moralny. Trzeba bra¢ pod uwage, ze
tolerancja nie jest tym samym co akceptacja.

Eutanazja

Nalezy odrézniaé zabijanie czlowieka, sa-
mobojstwo oraz eutanazje. Manipuluje sie
$wiadomoscig spoteczenstwa stwierdzajac, iz
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rzekomo w czasach hitleryzmu stosowano w
obozach koncentracyjnych eutanazje. Jest to
absurd, bowiem wigzniowie chcieli zy¢ i wyjs¢
na wolnoé¢. Innym absurdem jest nazywanie
eutanazja odlgczanie pacjenta od aparatury
podtrzymujacej mu zycie. Nie ma to nic
wspolnego z eutanazjg; jest decyzja odebrania
zycia.

Procedure eutanazji mozna stosowac tylko
i wylacznie w stosunku do 0s6b o niezmaconej
$wiadomosci. Wykluczona jest wiec eutanazja
jezeli kto$ jest chory psychicznie, czy na przy-
ktad pozostaje w stanie $pigczki. Eutanazja
moze by¢ zastosowana w stosunku do kogos,
kto uporczywie pragnie zakonczy¢ swoje zycie
i jest w pelni §wiadomy tego, czego sie domaga.
Nalezy tez wykluczy¢ nacisk na t¢ osobe osob
trzecich. Eutanazja moze by¢ zastosowana
zar6wno ze wzgledu na ciezkie cierpienia
cielesne, czyli choroby, jak i ze wzgledu na
trudne do zniesienia cierpienia natury psy-
chicznej.

Nie jest odkrywcze poréwnanie zycia czlo-
wieka do losu skazanca czekajacego w celi
$mierci na wykonanie wyroku. Trzeba wiec
bra¢ pod uwage, dyskutujac o eutanazji, na
przyklad tych ludzi, ktorzy z racji wyostrzonej
$wiadomosci nie sg w stanie znie$¢ czekania na
nieodwotalng $mieré. Zdarza sie, ze kto$ pra-
gnie jg przyspieszy¢, bowiem gleboko przezy-
wa fakt, ze nie mozna przed nig uciec. Osoby o
duzej wrazliwoéci i wyostrzonej $wiadomosci,
buntujg si¢ wobec koniecznosci jaka jest od-
chodzenie z tego $wiata. Twierdzenia o nie-
$miertelnej duszy nie pocieszaja tych, ktérzy
zdajg sobie sprawe z tego, ze jeste$my jedno-
$cig psychofizyczna.

Dyskusja na temat eutanazji jest nieroz-
strzygalna. Dla jednych jest zgodna z przyje-
tymi pogladami etycznymi - dla innych
sprzeczna z etyka, ktéra wyznaja. Przeciwnicy
eutanazji nie przekonajg jej zwolennikow.

Wielkie problemy moralne sa dyskutowa-
ne od wiekdéw i prawodawcy nie sg upowaz-
nieni do tego, by je przesadza¢ poprzez prawne
ustalenia. Zadna ze spierajacych sie stron nie
powinna dazy¢ do narzucenia swoich pogla-
déw catemu spoteczenistwu. Powstaje niepokoj
gdy przedstawiciele jakiego§ wyznania pragna
wzmocni¢ zakazy religijne dotyczace wiernych
- odpowiednig surowoécig prawa. Wszak
prawo ma odnosi¢ si¢ do wszystkich, czyli nie
powinno stanowi¢ przelozenia nawet szlachet-
nych norm moralnych jednej z grup $wiatopo-
gladowych.

Jest oczywiste, ze prawne zezwolenie na
eutanazje nikogo nie zmuszatoby do jej popel-
nienia.

Bycie przeciwnikiem eutanazji, nie powin-
no znaczy¢, ze innym osobom, ktére jg apro-
bujg, na to si¢ nie zezwala. Nikt nie powinien
przesadzac o losie drugiego czlowieka, a takze
prawodawcy, ktorymi bywaja osoby przeciet-
ne; nie jest ich zadaniem przesadzanie nieroz-
strzygalnych od wiekéw sporéw moralnych.
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