ny zagadnieniom moralnym czlowieka. Tomik
piaty jest planowang przeze mnie prébg odpowie-
dzi na pytanie, kim jest czlowiek we wszechswie-
cie?”. Rozmowa z Andrzejem Debkowskim
okreslata poezjowanie Jana Juszczyka sprzed roku
2000, niechze zatem - zgodnie z tytulem naszej
Sesji — zatrzymam si¢ nad tomikami wydanymi w
latach 2001-2010.

W tym okresie wydal Jan Juszczyk 5 tomi-
kow. Oto informacje o nich: Notacje. Wyd.
Ksigzkowe Festinus. L6dz 2001; Solilokwia. Wyd.
Ksigzkowe Festinus. Lodz 2002; Rozmowa z
cieniem. L.6dz 2004; Witraz z bezbarwnych szkiet.
Wyd. Astra L6dz 2007; Misterium bytu. Zelow
2009.

W Notacjach poeta poddaje dwa $wiaty —
wewnetrzny i opisywang physis — uporzadkowa-
niom zmierzajacym badz do zweryfikowania
swojej wladnosci etycznej, badz tez ,,uzupelnienia
brakéw Natury” (jedna z podstawowych cech
mimetyzmu poetyckiego). Ta nuta namystu,
rozwazania, otwarcia wrazliwosci na incydental-
nos$¢ bytu (obok rozmowy z Cezarem, mamy
obrazy cierpienia zwierzat, ale i piekno spokoj-
nych traw) przewaza takze w Solilokwiach.

Poeta zawierzyt tu odbiorcy - jego kompe-
tengji literackiej oraz filozoficznej. Solilokwium
stalo si¢ rozpoznawalnym rodzajem narracji
(lirycznej i epicznej) serwowanej przez monolog
wewnetrzny, przez Owa rozmowe z samym soba,
rozmowe ujawniong w koncu ale paradoksalnie
wywotang z milczenia. Dopiero kiedy trafiamy na
wiersz Swigty z Tagasty moéwi, scalamy sensy
emanujace z pozostalych utworéw. Oczywiscie
6w pozadany, modelowy odbiorca wie, ze w
Tagascie urodzit si¢ Swiety Augustyn, za$ Solilo-
kwia byly zapisem jego duchowych zmagan,
przygotowania do wielkiej konwersji, ktéra
niebawem nastapi. Po tym wierszu zmienia sie
stylistyczna tonacja tomiku. Wiecej tu harmonii i
nadziei. Nadziei, ze $wiat, w ktorym nam przyszto
zy¢, nie zawsze jest $wiatem Bozym ale owa
Civitas Dei mozemy przeciez budowac i w sercu i
rozumnosci. Jest to postawa heroiczna i zapewne
sprzgzona z wiarg w boska prowidencje. Nie
oznacza to przeciez, ze Jan Juszczyk jest zdekla-
rowanym optymistg i zanurzony w jakiej$ kwiety-
stycznej aurze juz sie przestat ,wadzi¢ z Bogiem”.
Te zwady sa po Kasprowiczowsku ,serdeczne”,
jednak w niezgodzie na niedoskonatosci $wiata
»ludzkiego” na plytkos¢ i ktamstwo wspoélczesnej
kultury jest nasz Poeta nieustepliwy. Rozmowa z
cieniem, bardzo zrdznicowany w stylistycznej
tonagji tomik jest ostrzezeniem przed zanikaniem
znaczen (to tytul jednego z wierszy), przed ,fol-
warkami mediéw”, przed kakotechne - zwodni-
czymi nieprawdami wspolczesnych ,retoréw”.
Pojawig si¢ (co nieco przeczy moim wczeéniej-
szym rozwazaniom) poetycko przetworzone
pierwotne moce — Arché. Nie majg tu one ontycz-
nej sprawczosci, ale wyznaczaja naszg dole - i
przez ogien i wode, i powietrze wedrujemy nie
znajac, kiedy nastapi kres tej wedrowki. Trzynasty
tomik zastanawia juz samym tytulem: Witraz z
bezbarwnych szkiel. Ta oksymoroniczna sytuacja
ma kilka wyktadni. Pamietamy sentencje znanego
formalisty rosyjskiego Wiktora Szktowskiego, iz
jezyk potoczny jest jak szyba, przez ktorg przeswi-
tuje Rzeczywisto$¢. Inaczej wszakze ma sie sprawa
z poetyckim jezykiem. Jest on jak witraz, najpierw
oko zatrzymuje sie na jego picknie, a potem
dostrzega nieliczne funkcjonalne smugi $wiatla.
Nie musimy dzi$ juz tak bardzo wierzy¢ w autote-
licznos¢, ksobno$¢ poezji, sporo czasu uplynelo
od lat dwudziestych ubieglego wieku, kiedy
formulowano takie koncepcje. Ale Jan Juszczyk
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siega jeszcze dalej w przeszios¢. Jego paradoksalny
witraz z bezbarwnych szkiel jest tesknota do dawnej
retorycznej zasady perspicuitas (gr. saphéeneia) —
przejrzystoséci jezykowej, czystosci myslowej, etosu
mowienia, ktory réwnowazyt zaposredniczajaca,
mediacyjna role jezyka. Jedli nie osiggamy zalecanej
przejrzystoéci, to niechze to sie nie staje z naszej
zamierzonej intencji kfamania. Poeta sam okresla
tu rejony poezjowania: ,W tresci Witrazu znajduja
sie wiersze odnoszace sie do spolecznych relagji, do
przeszloéci, cztowieka, krajobrazu. W tresci zbioru
da si¢ odczu¢ stale uptywajacy czas. Wergiliusz w
Georgikach 3, 284 o przeptywie czasu pisat ,,Sed
fugit interea, fugit inreparabile, tempus”, co po
polsku brzmi ,Lecz tymczasem mija czas, mija
bezpowrotnie”.

Czas jest bowiem, jak stowo nieodtacznym
towarzyszem naszego bytu i naszego w nim
przemijania. Wréce jeszcze to tego tomu, ponie-
waz swoje do$¢ arbitralne wywody chcialbym
wesprze¢ bodaj najkrotsza tekstowa analiza.
Bedzie to takze z korzyscig dla zweryfikowania
tezy o kaplanskiej i blazenskiej postawie w poezji.

Misterium bytu jest tomikiem niezwyktym.
Dwie tonacje poetyczne s3 tu prezentowane. Dwa
rodzaje poesis, zeby do milej naszemu sercu
taksonomii antycznej si¢ odwolaé : auletyczna i
kitarystyczna. O tym ,,powaznym”, dramatycz-
nym tonie i tematyce, ktéra owa powage. Generu-
je, tak pisze Autor. ,Problematyka ontologiczna
interesuje mnie od dawna. Juz w poprzednich
zbiorach moich wierszy mozna znalez¢ teksty w
calosci po$wiecone zagadnieniom bytu. Niektore
wiersze z niniejszego zbioru zainspirowali Pierre
Teilhard de Chardin i Michal Heller - obaj wiel-
kiej miary myséliciele i uczeni, ktérym nalezy si¢
najwigkszy szacunek i uznanie i ktérzy znalezli
juz swoje miejsce w historii nauki”. Arystotele-
sowska stosowno$¢ (prepon) rzadzaca ta poezja
sprawia, ze wiersze takie jak ,Hymn do materii” i
»Wielki wybuch” s3 przejmujace, ale ich patos nie
razi, jest autentyczny, jest radosny, bowiem raz
jeszcze zapytaliSmy dia ti i uzyskaliémy odpo-
wiedz (przynajmniej - jej hipoteze). Ale obok tej
problematyki kosmologicznej potracono druga
strune : liryczng ,nute czlowieczy”. Misterium
bytu objawia si¢ nie tylko w Boskiej kreacji, ale
takze w uroku $wiata widzialnego, w Naturze,
gdzie kazdy fenomen ma swoja sygnature (jak
chciatl $w. Bonawentura), zakorzeniong w Boskiej
dobroci. Dlatego Jan Juszczyk jakby troche za
ksiedzem Janem Twardowskim pisze: ,Pozwolcie
istnie¢ matej stokrotce / w jej skromnosci na
fakach, polanach i skwerach / pigknej / i rézy
damie / w krélestwie zapachdw i barw / pozwolcie
istnie¢”.

Chcialoby si¢ caly ten wiersz przytoczy¢, ale
czas jest nieublagany dla piszacego te stowa.
Zmierzamy juz do posumowania wcze$niejszych
pospiesznych i niesktadnych stwierdzen. Podkre-
$lajac koniecznos¢ kulturowej komplementarno-
$ci, gdzie Kaplan i Blazen istnieja obok siebie ale
podtrzymujac teze, ze pewne filozoficzne koncep-
ty niebezpiecznie jednak te opcje blazenska
zalecaja jako ,dobrze widziang”, musimy poszu-
ka¢ w polskiej poezji wspolczesnej tworczego
wspolistnienia tych dwu postaw. Swego czasu
zdarzylo mi sie napisac esej z tytutem ,,podebra-
nym” Leszkowi Kotakowskiemu. Pisalem w nim o
dwu poetach - juz niestety niezyjacych - Ziemo-
wicie Skibinskim (Kaplanie) oraz Jerzym Jarmo-
fowskim (Bfaznie). Tym wszystkim, ktorzy znaja
tworczos¢ tych moich niezapomnianych Przyja-
ciol, nie musze mowi¢, ze obie postawy sa godne
szacunku, tworcze i w poetyckiej dykcji znakomi-
cie ,spelnione”. Musze jednak — po napisaniu tylu
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stow — przywota¢ jako obowigzujace i dzi§ moje
niegdysiejsze konstatacje — refleksje okreslajace
mozliwosci, cele i spelnienia Kaptanskiej postawy
poetyckiej. Niech mi znakomity Kolega wybaczy,
ze cytuje stowa, ktore dobrze juz zna. Oto one:
»Moze nie bedzie doczytany, ale przeciez homo
viator musi ciggle wedrowa¢ w poszukiwaniu
Prawdy, nie za$ zatrzymywac sie na targowisku
préznosci, by ustysze¢ kilka pochlebstw™. No 6z,
pointa zapewne melancholijna, a moze i troche
zbedna, gdyz w to poszukujace wedrowanie Jana
Juszczyka wierze. Jest ono generowane przez jego
$wiatoobrazy, a nie krytycznoliterackie elaboraty,
ktére (tu uderzam sie¢ we wlasng pier$) nie zaw-
sze fortunnie jesteémy wiladni ,wyprokurowac”.
Nie podwazajmy przeciez faktow. Jan Juszczyk
istnieje. Istnieje z charakterystyczng, przemysla-
ng, pelng (chcialoby sie powiedzie¢ samosterow-
ng) poetyka. Nie rosci sobie prawa do przejecia
poetyckiego rzadu dusz. Jest madry oraz empa-
tyczny. Inni sg obok niego, razem z nim, niekiedy
w tworczej a kolezenskiej opozycji. Metafizyczne
problemy czasu moga przeciez by¢ poetycko
realizowane w delikatnych, sentymentalnych
»powidokach” zycia, epifenomenalnej warstwie
»topografii serdecznej” (Magdalena Sieroszewska,
»..D0 przecieka czas”). Moga takze przyjmowac
kulturowsa maske - gnomicznych zapisow, ktore
kolekcjonuje Anna Kiesewetter w interesujgcym
tomie ,Zaulek upadlych aniotéw”. W koncu
mozemy wedrowaé ,w glab czasu” poszukujac
korzeni (jest sytuacja sygnowana na przyszly
sesje, bowiem okre$lajaca poetyke sagi rodzinnej
Romy Alvarado-Lagunionok pt. Tak wedrujgc).
Podobnie ,,powaga” poezji Jana Juszczyka istnieje
obok ,powaznej niepowagi” jego rowies$nika
Ryszarda Klimczaka. Pan Ryszard serwuje nam w
ostatnich latach znakomite fraszki; dowcipne,
sktadne i nieco rubaszne. Gdybysmy sie upierali
nadal, zeby szuka¢ postaw literackich, to te
»fraszkobliwg” tworczos¢ pomiescilibysmy w
»postawie Anakreontycznej”. I dalsze jeszcze
przyktady rozbratu z ,powaga”. Jacek Kotlicki,
ktory z kompetencja niemal profesorska badat
pojemno$¢ gatunkowa sonetu przerzucit si¢
ostatnio na limeryki. Limeryki sg tez ostatnig
sygnowang pozycje w bibliografii Magdaleny
Matraszek-Domanskiej. O tej poetce — powiem
pare zdan nieco dalej. To ,,powiem dalej” sygnuje
moja ucieczke w inne regiony literackich rozpo-
znan. Nie jestem pewien swych racji przy okre-
$laniu literackich postaw, nie chcialbym zatem
arbitralnie narzuca¢ jakich§ chimerycznych
konotacji Stylom. Przyznaje, przez chwile mialem
takie zachcianki i zarys teoretycznego pomystu.
Mysle wszakze, ze dla naszego spotkania i charak-
teru serwowanych tu informacji bedzie lepiej,
kiedy ,styl” pozostawie z jego rozpoznawalnym
»stereotypowym polem”. Po prostu - bedzie to
»hacechowany” system elokucyjnych wlasciwosci,
dynamiczny, gotowy wchodzi¢ zar6wno w alianse
z powszechniejszymi (np. grupowymi) i znanymi
sposobami poetyckiej dykcji, badz tez (zalezy to w
jakiej$ mierze od temperamentu tworczej osobo-
wosci) sytuujacy sie w opozycyjnym ,nierozpo-
znaniu”, osobnoéci, przewalczeniu oblaskawio-
nych spolecznie reprezentacji literackich (Tu sig¢
znowu przypomina ,lek przed wplywem” Harol-
da Blooma). Dla zilustrowania takich zréznico-
wanych ,jezykéw” zatrzymalem sie przy poetyc-
kiej twodrczosci trzech naszych uroczych Koleza-
nek: Magdalenie Matraszek Domanskiej, Danieli
Zajaczkowskiej oraz Malgorzacie Skwarek-Gales-
kiej.

(Dokoriczenie na stronie 10)
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